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INTRODUCTION

ans notre pays, l'image de la péche en eau douce est celle d'un passe-temps pla-

cide «ne faisant de mal a personne» et destiné aux personnes «a la retraite». Le

nombre de pratiquants connait un déclin constant depuis plusieurs années, mais
cette activité populaire et peu onéreuse concerne encore 1,5 millions d'adeptes(”en
France. La seule obligation a laquelle est tenu le pécheur est d'acheter un timbre fiscal a
apposer sur une carte de péche. Aucune formation n'est obligatoire: pourtant ce passe-
temps se fait au détriment d’étres sensibles, les poissons. Leur impossibilité a produire
des cris ne doit pas occulter le fait qu’ils possédent un systéme nerveux developpe et res-
sentent la douleur. Cette réalité scientifiquem impose donc de prendre toutes les précautions
nécessaires afin de ne pas leur infliger des douleurs évitables.

Lorsqu’un poisson est accroché a un hamecon, sa réaction est de se débattre pour se défai-
re de I'entrave et pour échapper a sa souffrance. Sa lutte provoque rapidement une aug-
mentation de la sécrétion d’hormones de stress, une surconsommation de «sucre» {le gly-
cogéne) par les muscles entrainant une accumulation d’acide lactique. En quelques
minutes, la moitié des réserves de glycogéne est épuisée par cet effort viclent, ce qui a
pour conséquence de paralyser physiologiquement le poisson, et d’aggraver ainsi le
stress qu’il subit. Le tirer hors de I'eau brutalement, le manipuler ensuite sans précaution
abiment sa peau fragile, ses écailles, ses nageoires. Le décrochage constitue une derniére
souffrance importante avant I"asphyxie finale.

La Fondation Ligue Francaise des Droits de I’Animal ne peut admettre la péche de loisir,
puisqu’elle n"est plus une péche de subsistance. Cette distraction contrevient a la
Déclaration Universelle des Droits de I’Animal'®, notamment a son article 4: «L‘animal
sauvage a le droit de vivre libre dans son milieu naturel et de s’y reproduire. La privation
prolongée de sa liberté, la chasse et la péche de loisir, ainsi que toute utilisation de {’ani-
mal sauvage & d’autres fins que vitales, sont contraires a ce droit».

Il est évident gqu’une disparition de la péche de loisir ne peut étre envisagée a court
terme, mais pour parer au plus pressé, la Fondation Ligue Francaise des Droits de I'’Animal
demande I'abandon des pratiques les plus cruelles comme I'utilisation de I'hamecgon a
ardillon ou la technique de la péche au vif. Elle propose aussi d'autres mesures, faciles a
mettre en ceuvre, et qui permettraient d’épargner a des milliers de poissons des souf-
frances évitables et une mort inutile.



L'HAMECON A ARDILLON

Four certaines espéces de poissons d'eau douce {voir tableau page 13), la réglementa-
tion prescrit de rejeter a {'eau les prises dont la taille est inférieure & une dimension pres-
crite. Cette mesure a été prise afin que les poissons vivent suffisamment longtemps pour
se reproduire au moins une fois, et garantir ainsi le renouvellement de la faune piscico-
le. De nombreux pécheurs, conscients de leur devoir et de leur propres intéréts, remet-
tent en liberté les poissons, soit parce qu'ils estiment leur taille trop petite, soit qu’ils se

cantentent du seul plaisir de la prisew.

Or, le décrochage de I'hamecon & ardillon, méme effectué avec précaution, engendre des
dégéats anatomiques qui peuvent étre étendus, voire provoquer une mutilation. Les
lésions peuvent étre infectées par des bactéries, des algues, ou des champignons. Elles
peuvent aussi rendre plus difficile ou impossible I'alimentation de I'animal, modifier son
comportement, I'exposer plus facilement aux prédateurs, et éventuellement entrainer sa
mort®. Au résultat, le geste, imposé ou spontané, de remettre & I'eau un poisson capturé,
ne sera pas bénéfique a I'espéce, ce qui est pourtant le but recherché.

Ces inconvénients sont fortement diminués, voire supprimés par I'utilisation de I'"hame-
¢con simple, qui permet un décrochage faciie. De plus, I'utilisation de '"hamecgon simple,
dans toutes les techniques de péche pour les espéces de poissons d’eau douce, montre
que la présence de l'ardillon est inutile pour assurer la capture de la prise. Au contraire,
I"ardillon peut empécher un ferrage correct, outre qu’il blesse la gueule du poisson plus
ou moins profondément.
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plusieurs variétés d’hamecons hamecgon avec ardillon hamecgon sans ardillon




It convient donc d'envisager une mesure excluant, ou du moins diminuant, le risque de
délabrements. Lorsqu’il s'agit d'une technique de péche n’'employant que des hamegons
simples (péche au coup, par exemple), 'hamecon a ardillon devrait &tre remplacé par I'ha-
megon lisse, permettant un décrochage facile, et occasionnant une blessure plus bénigne.
Ce type d’hamecgon est de plus en plus répandu dans le commerce.

La brochure «Pécher dans les rivieres de I'lsére - Guide du pécheur respectueux de I'en-
vironnement»'®, éditée par le Conseil Général de I'lsére reprend la proposition et I'ar-
gumentation de la Fondation Ligue Frangaise des Droits de I’Animal dans un chapitre inti-
tulé «Jutilise des hamegons sans ardillon». On peut ainsi lire «Sans ardillon, méme les
plus petites truitelles peuvent étre facilement décrochées et remises a 'eau avec une sur-
vie quasi certaine {...) Ecrasez I'ardillon & 'aide d’une pince plate, ou montez des hame-
¢ons sans ardillon». || est a noter que ce guide complet met en avant plusieurs autres pré-
cautions permettant d'éviter des souffrances supplémentaires au poisson capturé «Je m’ef-
force de ne pas sortir le poisson de I'eau», «Je ne touche jamais ses ouies» ou «Je ne serre
jamais le poisson». Il condamne aussi {e lacher des alevins qui est co(iteux et dangereux
pour le capital génétique local. Il encourage les pécheurs a respecter la riviére et son envi-
ronnement, la réglementation de la péche et le poisson.

L'initiative du Conseil Général de |'lsére est importante et la Fondation Ligue Francaise
des Droits de I'Animal a pris contact avec les autres Conseils Généraux pour la leur faire
connaitre. Des mesures ont déja été prises dans plusieurs départements: ta Somme pos-
séde un parcours de péche en 1*¢ catégorie ou seule la péche a la mouche sans ardillon
est autorisée. Une plaquette informative est prévue sur ce théme dans les départements
suivants : Lot, Val-de-Marne, Puy-de-Déme, Sarthe, Loir-et-Cher, Seine-et-Marne, Vaucluse,
a l'initiative des conseils généraux.

Dans un courrier du 20 septembre 1999, le Président du Conseil Général de la Vienne, M.
Jacques Grandon, en collaboration avec |la Fédération des pécheurs, nous assure qu’il «fera
tout ce qui est en son pouvoir pour promouvoir cette technique de péche qui permet de
préserver les poissons de petite taille en les remettant a I'eau avec une chance de survie
nettement améliorée».

La Savoie préne également I'usage d’hamegon sans ardillon sur les secteurs de la péche
a la mouche, mais demande en plus que la taille minimale de la truite soit portée 4 23 cm
dans tout le département ol des sociétés privées maintiennent une taille de 20 c¢m. De
fagon générale, le Ministre de 'aménagement du territoire et de I'environnement, a infor-
mé la LFDA (courrier du 30 avril 1998), qu’au niveau local, les sociétés préconisent dans
leur réeglement intérieur I'écrasement de |'ardillon des hamecons.




Dans I'immédiat, la Fondation Ligue Francaise des Droits de I’Animal
demande une modification de la réglementation de la péche en y inté-
grant deux nouvelles dispositions.

La premiére mesure concerne les hamegons:

Dans les eaux de 1° et 2° catégorie, la péche ne peut se faire
gu’avec un hamegon simple sans ardillon.

La seconde mesure est plus générale et concerne la protection des poissons contre des
souffrances évitables:

Le décrochage et la manipulation du poisson ainsi
que sa remise a |I'eau doivent étre effectués avec précaution
afin d'éviter tout traumatisme, blessure ou mutilation.

Clavde
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un décrochage facile,
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* LE CAS PARTICULIER DES HAMECONS DOUBLES OU TRIPLES

Plusieurs techniques de péche utilisent des hamegons doubles ou triples, lesquels sont
toujours munis d'ardillons.

Ces hamegons engendrent souvent de graves blessures, qui touchent des organes vitaux
comme la langue, le palais, les yeux, etc... S'il est décroché pour étre remis a l'eau, le pois-

son est géneralement condamné & mourir du fait des lésions inévitablement provoquées.

Tout pécheur devrait bannir I'usage de ces hamegons a branches multiples.

La Fondation Ligue Francgaise des Droits de I’Animal demande
I'interdiction générale d’utiliser les hamecons a plusieurs
branches pour la péche en eau douce.

hamecgon double double ryder

hamegon perroquet hamecon triple

LA GAFFE

La gaffe est un crochet métallique utilisé en transpercant le poisson vivant pour le his-
ser hors de I'eau. L'article R. 236-42 du code rural indique qu’il est interdit «d’employer
tous procédés ou de faire usage de tous engins destinés a accrocher le poisson autrement
que par la bouche. Toutefois, est autorisé pour retirer le poisson de 'eau déja ferré I'em-
ploi de I'épuisette et de la gaffe. Dans les cours d’eau et parties de cours d'eau classés
comme cours d’eau a saumon, le préfet peut interdire I'usage de la gaffen».

Pour des raisons d'éthique, et d'ailleurs en application de I'article 521-1 du code pénal
qui réprime les actes de cruauté, la Ligue Francaise des Droits de I'Animal condamne I'usa-
ge de la gaffe.

Piusieurs associations de pécheurs, dont le «Club Mouche Saumon Allier»
méme opinion et réclament méme l'interdiction du port de la gaffe.

7' ont la

La Fondation Ligue Francaise des Droits de ’Animal demande
I'interdiction de I'usage de la gaffe pour toute péche de loisir.
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LA PECHE AU VIF

Une des techniques de la péche aux poissons carnassiers {brochet, sandre, black-bhass,
perche, siture...) est la «péche au vif». Elle consiste a utiliser comme appét un petit pois-
son vivant, un vairon, un goujon ou plus généralement un gardon.

Il existe plusieurs méthodes de péche au vif. Certaines consistent a accrocher le poisson
vivant par une partie du corps {houche, dos, flanc) avec un ou deux hamegons a branches
mulitples.

accrochage par le dos
avec 1 hamecon triple

Une autre méthode consiste a glisser sous la peau du poisson-appat le fil passe dans le
chas d’une longue aiguille d'acier. On monte sur le bas de ligne, un ou deux hamecgons,
double ou triple, dont on plante une branche dans le flanc du poisson.

Ainsi appareiliée, la ligne est lancée a I'eau, avec le gardon toujours vivant; le pitoyable
poisson survivra guelque temps. Jusqu’a sa maort, dans des douleurs intenses, il s'épui-
sera en tentant de rejoindre le fond pour s’y cacher. Parfois méme, un flotteur est atta-
ché devant son nez pour le tirer vers ia surface et I'obliger & multiplier ses tentatives.

A cause des blessures gu’elle inflige au vif lors de son accrochage et de son utilisation,
la péche au vif est un mode de péche particuliérement cruel.

N
.""'“"- DY I .I‘*'l"’(\ O
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accrochage par le flanc
avec 1 hamegon double
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Jusqu’a présent, le mode de «péche au vif» n'a fait I'objet d’aucune poursuite pénale.
Pourtant il tombe sous le coup de l'article 521-1 du Code pénal qui réprime «le fait d’exer-
cer des sévices graves ou de commetire un acte de cruauté envers un animal domestique,
ou apprivoise, ou tentu en captivité» et inflige des peines de 2 ans d’'emprisonnement et
de 30000 euros d'amende. Le gardon est a I'évidence un animal «tenu en captivitén,
puisqu’il est conservé dans un seau depuis sa capture, que celle-ci ait été faite par le
pécheur, ou que ce dernier ait acheté une provision de gardons dans une boutique d'ar-
ticles de péche et «d'appéts vivants». La nature d’'acte de cruauté de la péche au vif a été
confirmée a la LFDA en 1997 par M. Philippe VASSEUR ® alors ministre de I"agricultu-
re, (au méme titre d'ailleurs que le dépecgage a vif des anguilles sur les marchés du Sud-
QOuest, considéré iui aussi comme passible des peines prévues par I'article 521-1 du Code
pénal}.

Au sujet des actes de cruauté et des mauvais traitements dont les poissons sont victimes,
il existe une grave incohérence dans la réglementation francgaise. Les textes réglemen-
tant I'expérimentation animale ) protégent les poissons au méme titre que tous les
autres vertébrés (mammiféres, reptiles, oiseaux). Un expérimentateur serait gravement
puni s'il exergait des mauvais traitements ou des actes de cruauté sur un poisson captif,
comme le transpercer d'une aiguille d’acier, par exemple. Il n’est donc pas admissible
que les poissons puissent étre torturés impunément lors d'une activité de loi-
sir, alors que ces mémes actes seraient punis d'une amende et d’une peine de
prison s’ils étaient exercés en milieu scientifique.

La péche au vif est ['objet d’interdiction ou de restriction dans plusieurs pays
de la Communauté européenne.

Elle est totalement interdite aux Pays-Bas depuis le 21 ao(t 1998 {(Décision du 14 avril
1997 modifiée par la Décision du 20 juitlet 1998)"%. La loi exclut I'usage de tous les
appéats vivants, incluant reptiles, amphibiens, ciseaux et mammiféres, a I'exception des
vers de terre et des asticots pour la péche dans les eaux intérieures et cotiéres. La poli-
ce régionale, la police nationale et I'inspection du ministéere de I’Agriculture néerlandais
veillent & I'application de cette loi. Une infraction est punie d’une peine de prison de 3 mois
maximum, ou d'une amende de 2300 euros.

Dans le cadre des contrbles nationaux sur la péche et sur l'interdiction des appats vivants,
les officiers de la police judiciaire ont verbalisé, depuis ie 1¢ octobre 1998, dans quelques
dizaines de cas.

Dans la décision du 14 avril 1997, introduisant I'interdiction d'utiliser des appéts vivants,
il est noté: «En péchant avec des poissons vivants comme appét, ceux-ci sont tirés plus
ou moins longtemps dans 'eau. Des recherches scientifiques montrent que ces poissons
se comportent différemment {comportement de fuite et d’alarme, et finalement ils se posent
sur e fond), ce qui indique que leur bien-étre est atteint. Leur mécanisme hormonal est
déséquilibré, ce qui endommage les organes vitaux. Finalement le poisson meurt dans
un délai de quelques minutes a une heure.»(...) «Dans notre société, les animaux ne sont
plus considérés comme de simples instruments, mais ils ont une valeur sociale. L'idée
qu’un poisson vivant bien conscient, est percé par un hamecon, est vu par la grande majo-
riteé de notre société comme une maltraitance inacceptable». Dans la rubrique Alternatives,
de cette décision, il est précisé que |'utilisation de leurres avait pour avantage que ceux-
¢i n'étaient pas avalés entiérement par les poissons prédateurs et dong les blessaient moins.
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En Norvége''", la loi sur le bien-étre animal rappelle dans les pratiques prohibées qu’il
est interdit «d’utiliser un animal vivant comme appét ou pour servir de nourriture a
d’autres animaux». Dans une partie réservee aux poissons et aux crustacés''?, il est écrit
«il est interdit de suspendre un poisson vivant a un hamegon lequel serait infroduit a tra-
vers ou dans le corps du poisson».

La péche au vif est interdite dans presque toutes les Communautés autonomes espa-
gnoles“s’

Dans la majorité des Lander allemands, les lois n'autorisent pas la péche avec des ani-
maux vertébrés vivants comme appats. L'administration de la péche peut, & titre excep-
tionnel, accorder une dérogation lorsque les poissons appats n"appartiennent pas a des
espéces protégées, ou encore dans des cas spécifiques ol la péche au brochet et au
sandre n'est pas techniquement possible avec un appéat mort ou métallique, par exemple
dans des cours d’eau oU la végétation est trop abondante''.

Dés 1998, la Fondation Ligue Frangaise des Droits de ’Animal

a saisi le Ministre de I'aménagement du territoire et de
I'environnement ainsi que le ministre de I'agriculture en lui
demandant de prendre un arrété spécifiant l'interdiction

de la péche au vif, en application de 'article 521-1 du Code
Peéenal.
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CAPTURER ET RELACHER

Pour des raisons de préservation de certaines espéces, une taille minimale est imposée,
au dessous de laguelle les poissons doivent étre reldchés. Cependant ces «mailles» sont
insuffisantes et doivent étre augmentées dans leur ensemble pour assurer au maximum
les chances de repeuplement des rivieres.

L'article L. 436-5 du code de I'envirocnnement impose notamment des tailles minimales
de capture afin que les poissons puissent se reproduire au moins une fois pour renou-
veler I'espéce. Les tailles légales de captures de poisson d’eau douce sont fixées en cen-
timeétres par I'article R.236-23 du code rural.

Saumon 50 cm
Saumon de fontaine* 23 cm
Omble chevalier* 23 cm
Ombre commun 30 cm
Truite* 23 cm
Brochet** 50 cm
Sandre** 40 cm
Black-bass** 23 cm

{*) Pour ces espéces, le préfet peut porter la maiile 3 0,25 cm ou la réduire 8 0,20 ou 0,18 cm,

aprés avis pris auprés du Conseil Supérieur de la Péche (Art. R.236-24). Pour les autres especes, un arrété préfectoral ne
peut demander qu’une maille supérieure & la taille fixée par Farticle R.236-23 du code rural.

{**) Mesure applicable dans les eaux de 2éme catégorie. Dans les eaux de 1ére catégorie, ces poissons sont considérds
comme indésirables et ne doivent pas étre remis & l'eau, quelle que soit leur taille.

(laude
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Pour des raisons

de préservation de
certaines especes, une
taille minimale est
imposée, au dessous
de laquelle les poissons
doivent étre reldchés.
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Lorsqu’un vif ou un poisson mort sont utilisés comme appat, le poisson prédateur avale
cette proie vivante en entier. Son décrochage est alors rendu difficile parce que I'hame-
con s'est accroché profondément dans la gueule, et il entraine des dégats anatomiques
considérables. Ce que confirme un important fabriquant d'articles de péche, Tanskei "
dans un courrier du 16 mars 2001 «En plus d’étre destructrice de quantités importantes
d’alevins (pour les appéts), ces techniques ne permettent pas de garantir un taux de sur-
vie suffisant au poisson péché. Nous sommes donc fermement en faveur d’une interdiction
pure et simple de toutes les techniques utilisant comme appét des poissons vivants ou

morts, ou tout type d’appéts naturels».

La pratique du catch and release (attraper et reladcher) encore appelée no-kifl {sans tuer)
se développe sur divers parcours en France quel que soit le type de péche pratiqué.
Aujourd’hui déja, beaucoup de pécheurs ne recherchent que I'émotion de la capture, et
relachent spontanément leur prise.

(laude
BUREL o]

La remise a I'eau d’un poisson
doit se faire avec précaution.




UN REPEUPLEMENT ARTIFICIEL

Afin d’'assurer des prises aux pécheurs, des milliers de tonnes de jeunes poissons de pis-
ciculture sont déversés dans les cours d’eau tout au long de I'année. Ce «repeuplement»
n‘est qu’illusoire car de nombreux alevins de truites et de saumons, élevés et nourris en
pisciculture, n’atteindront pas I’"age adulte par total inadaptation au milieu naturel. La majo-
rité des alevins se font éliminer durant la premiére année: il faut mettre a I'eau 100 trui-
telles de pisciculture pour obtenir un ou deux individus adultes'®.

Il est également fréquent que des poissons adultes soient mis a I'eau, notamment quelques
jours avant I'ouverture de la péche. Ces poissons de pisciculture, habitués & recevoir
des granulés de la main de I’'homme, attendent d’'étre nourris et se jettent sur les appéts.
Les pas sur la berge qui feraient fuir tout poisson sauvage, sont au contraire associés par
les poissons d'élevage a la distribution de nourriture: les prises sont faciles et les survi-
vants sont rares.

Les élevages intensifs de poissons d'eau douce (comme ceux d'eau de mer) sont une sour-
ce de pollution permanente pour I'environnement par des déchets solides, des déchets
de nitrates et de phosphates, des antibiotiques donnés aux poissons d’élevages, des
antiparasitaires pour désinfecter les bassins, etc.'"”’ De plus, les maladies se multiplient
facilement en élevage intensif, et peuvent se transmettre aux souches sauvages”a'.

Les poissons de pisciculture présentent des malformations de la machoire, des yeux, des
branchies, etc... Dues aux dérives génetiques. Ces malformations peuvent se transmettre
aux poissons autochtones qui perdront la rusticité qui a fait d’eux des poissons parfai-
tement adaptés a leur milieu.




VERS UNE EVOLUTION DE LA PECHE

Les responsables de |la péche, notamment les Fédérations départementales et le Conseil
Supérieur de la Péche, doivent prendre en compte I'évolution a la fois de la réglementa-
tion ainsi que celle des mentalités, qui va immanquablement vers un plus grand respect
des animaux.

Aujourd’hui, il existe 500 écoles de péche en France qui ont élaboré une charte d'agré-
ment qui fixe comme premier objectif le respect du poisson. D'ailleurs, I'utilisation des
leurres et la pratique du «catch and release» représentent les technigues majoritaires chez

les pécheurs de moins de 35 ans'™.

Un cas particulier est celui des concours de péche ou les poissons ne sont lachés que pour
servir de trophées aux participants. Cette pratique est particulierement scandaleuse :
organiser, entre les hommes, un concours consistant a capturer le maximum de poissons
en un minimum de temps est contraire a I'esprit de conservation des espéces et de res-
pect de I'animal, étre sensible. Ce type de concours est a bannir.

Il existe aussi une compétition personnelle qui conduit le pécheur a vouloir accumuler le
plus de prises possible ou a rechercher les spécimens de grandes tailles a titre de trophés.

La péche de loisir doit étre transformée a la fois par une réglementation complémentai-
re éliminant des souffrances évitables et par une prise de conscience des pécheurs qui
doivent abandonner certaines pratiques.

1
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Le pécheur doit limiter
le nombre de ses prises.
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LES DEMANDES DE .
MODIFICATIONS DE LA REGLEMENTATION DE LA PECHE

Considérant I'obligation de ne pas infliger aux poissons des délabrements évitables et dou-
loureux, et considérant la nécessité de préserver la faune piscicole, la Fondation Ligue
Francaise des Droits de I'Animal demande que les textes réglementaires applicables a la
péche comportent les nouvelles dispositions suivantes:

‘ Le décrochage et la manipulation du poisson, ainsi que
} sa remise a l'eau, doivent étre effectués avec précaution
afin d'éviter tout traumatisme, blessure ou mutilation.

Dans les eaux de 1° et de 2° catégorie, la péche ne peut
se faire qu’avec un hamecgon simple sans ardillon.

H est interdit d’utiliser les hamecons a plusieurs
branches pour la péche en eau douce.

Pour toute forme de péche de loisir, il est interdit
d’utiliser comme appét des poissons vivants ou morts,
ainsi que tout autre animal vertébré.

Il est interdit d'utiliser la gaffe pour sortir
un poisson de l'eau.
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Eviter de sortir le poisson attrapé au dessus de I'eau et préférer le
faire glisser jusqua porter de I'épuisette ou de la main.
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el
Ne pas laisser agoniser le poisson sur la berge.
Cloade
BURET 2

Respecter environnement du lieu de péche, ramasser ses détritus.

18




QUELQUES RECOMMANDATIONS AUX PECHEURS

Dans I'attente des modifications indispensables a apporter a la régltementation de la
péche, la Fondation Ligue Francgaise des Droits de I’Animal demande 4 chaque pécheur
d’adopter dés maintenant une série de régles de conduite.

» Utiliser des hamecons simples sans ardillon ou écraser
I'ardillon de I’'hamegon. Ne pas utiliser d’hamecon double
ou triple.

¢ Décrocher I'"hamecgon de la bouche du poisson avec
précaution

* Ne pas utiliser de poissons vivants ou morts ainsi
que d’autres vertébrés comme appaéts.

e Utiliser plutdt des leurres artificiels que des appats
naturels.

s Ecourter le temps du «combat» pour ne pas épuiser

le poisson et pour pouvoir le relacher avec un maximum
de chance de survie.

« Eviter de sortir le poisson attrapé au dessus de I'eau

et préférer le faire glisser jusqua porter de I'épuisette
ou de la main.

¢ Eviter aussi de le laisser tomber sur la berge, de le jeter
dans un seau. Ne pas le laisser agoniser sur la berge.

* Privilégier les parcours «catch and release» ou «no kill» .
* Remettre a I'eau les poissons ne dépassant pas largement
la taille réglementaire.

¢ Pour relacher le poisson : ne pas serrer I'animal, mouiller
ses mains avant de prendre le poisson, le laisser partir de
lui-méme dans un endroit ou le courant est faible.

* Ne pas participer a des concours de péche.

¢ Limiter le nombre de ses prises par jour ; en effet, certains
jours, les poissons sont pris de frénésie alimentaire.

* Respecter I'environnement du lieu de péche, ramasser

ses deétritus.
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EXTRAITS DE LA REGLEMENTATION FRANCAISE

CODE RURAL (Partie législative)

Chapitre IV, La protection des animaux
De I'Art. L.214-1 4 1..214-25 dont :

Art. L.214-1 «Tout animal étant un étre sensible doit étre placé
par son propriétaire dans des conditions compatibles avec
les impératifs biologiques de son espéce». {Loin° 76-629 du 10
juillet 1976 relative a la protection de la Nature, art.9).

Art. L.214-3 «ll est interdit d’exercer des mauvais traitements
envers les animaux domestiques ainsi qu’envers les animaux
sauvages apprivoisés ou tenus en captivitén».

Art. L.214-19 et Art. L.214-20 énumerent les personnes affectés a rechercher et constater
les infractions aux dispositions du code rural relatives a la protection animale.

Art. L.214-23 fixe le champ d’application des fonctionnaires et agents assermentés.

CODE DE L'ENVIRONNEMENT (Partie législative)

Livre IV, Titre lll «Pé&che en eau douce et la gestion des ressources piscicoles» ;
Article L. 430-1 a l'Article L. 438-2.

L'Article L.436-5 indigue notamment que «les dimensions au-
dessous desquelles les poissons de certaines espéces ne
peuvent étre péchés et doivent étre rejetés a I'eau; ces
dimensions ne peuvent étre inférieures a celle
correspondant a I'age de premiére reproduction».
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ANCIEN CODE RURAL (Partie réglementaire}

Art. R.231-1 & Art. R.238-6 dont I’Art. R.236-23 et Art. R.236-24
qui fixent les tailles minimales des poissons et des
écrevisses.

CODE PENAL

Art. R. 653-1 «Des atteintes involontaires a la vie ou a
I'intégrité d’un animal» prévoit une amende de 3éme classe
(450 euros au plus).

Art. R. 654-1 «Des mauvais traitements envers un animal»
prévoit une amende de 4éme classe» (750 euros au plus).

Art. R 655-1 «Des atteintes volontaires a la vie d’un animal»
prévoit une amende de 5éme classe (1.500 euros au plus).

Art. 521-1 (Loi n® 99-5 du 6 juillet 1999) «Le fait, publiquement ou
non, d'exercer des sévices graves ou de commettre un acte
de cruauté envers un animal domestique, ou apprivoisé, ou
tenu en captivité, est puni de deux ans d’emprisonnement et
de 30000 euros d'amende».
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DECLARATION UNIVERSELLE DES DROITS DE L’ANIMAL

Préambule:

« Considérant que la Vie est une, tous les étres vivants ayant une origine commune et
s'étant différenciés au cours de I'évolution des espéces,

« Considérant que tout &tre vivant posséde des droits naturels et que tout animal doté
d’un systéme nerveux posséde des droits particuliers,

+ Considérant que le mépris, voire la simple méconnaissance de ces droits naturels
provoquent de graves atteintes a la Nature et conduisent Fhomme & commettre des
crimes envers les animaux,

» Considérant que la coexistence des espéces dans le monde implique 1a reconnaissance
par I'espace humaine du droit & Ioxistence des autres espéces animales,

s Considérant que le respect des animaux par 'homme est inséparable du respect des
hommes entre eux,

Il est proclamé ce qui suit :

Article premier
Tous les animaux ont des droits égaux a I'existence dans le cadre des équitibres biclogiques.
Cette égalité n"occulte pas la diversité des espéces et des individus.

Article 2
Toute vie animale a droit au respect.

Article 3

1- Aucun animal ne doit étre soumis a de mauvais traitements ou a des actes cruels.

2. i la mise a4 mort d'un animal est nécessaire, elle doit 8tre instantanée, indolore et non génératrice
d'angoisse.

3- L’animal mort doit étre traité avec décence.

Article 4

1- L’animal sauvage a le droit de vivre libre dans son milieu naturel, et de s’y reproduire.

2- La privation prolongée de sa liberté, la chasse et la péche de loisir, ainsi que toute utilisation
de I'animal sauvage a d"autres fins que vitales, sont contraires a ce droit.

Article 5

1- L'animal que I'homme tient sous sa dépendance a droit 4 un entretien et & des soins attentifs.
2. Il ne doit en aucun cas étre abandonné, cu mis & mort de maniére injustifiée.

3. Toutes les formes d'élevage et d'utilisation de I'animal doivent respecter la physiologie

et le comportement propres a l'espéce.

4- Les exhibitions, les spectacles, les films utilisant des animaux doivent aussi respecter leur
dignité et ne comporter aucune violence.

Article 6

1- L'expérimentation sur 'animal impliquant une souffrance physique ou psychique viole les droits
de I'animal.

2. Les méthodes de remplacement doivent &tre développées et systématiquement mises en osuvre.

Article 7
Tout acte impliquant sans nécessité la mort d’un animal et toute décision conduisant a un te! acte
constituent un crime contre la vie.

Article 8

1- Tout acte compromettant la survie d'une espéce sauvage, et toute décision conduisant a un tel
acte constituent un génocide, ¢’est a dire un crime contre l'espéce.

2. Le massacre des animaux sauvages, la pollution et la destruction des biotopes sont des génocides.

Article 9

1- La personnalité juridique de l'animal et ses droits doivent étre reconnus par la loi.

2. La défense et la sauvegarde de I'animal doivent avoir des représentants au sein des organismes
gouvernementaux.

Article 10
L'‘éducation et Vinstruction publique doivent conduire I'homme, dés son enfance, & observer,
& comprendre, et A respecter les animaux.
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